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konstabler til rddighed; ligeledes ud- syd langs Amager sikret mod et angreb
bad Bille sig 140 soldater og 10 under- fra sg5|§
officerer til den evrige defension pd
Reden (17). Det svarede i sin opbygning til den
improviserede defensionsplan fra som-
Sdledes blev indlgbet til Keben- meren 1800 og til den forelgbige plan
havns Havn, kaldet Kronlgbet, og ind- fra 1801 (18). Blokskibene Mars og Sct.
sejlingen til Kongedybet mod nord og Thomas skulle oprindelig have vaeret
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Skitse over den flydende defensions ansl8ede position indtil 21. august. Tallene efter navnet er datoen
for placeringen.
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placeret pa Stubbe?unden ved Ny
Kalkbraenderi, men blev i stedet place-
ret leengere mod syd mellem Trekroner
og Kalkbraenderierne. Stubbegrunden
Ia nemlig for tzet pd den britiske flade,
der havde udlagt semaerker her (19).

Forventningen om, at angrebet
kom fra sgsiden, var stor. Kronprinsen
indskaerpede sdledes i sin ordre til Pey-
mann den 7. (20), at Trekroners batteri
saettes... i forsvarsstand (og) instrueres
at veere overvagen og vogte sig for over-
rumpling, ligesom alle bdde ved Bom-
men straks skulle laegge ind i havnen
for ikke at veere til hinder for Sixti bat-
teri pd Nyholm, der i gvrigt skulle ned-
tage flagstangen i tilfeelde af fjendtligt
angreb (21).

Imidlertid udeblev angrebet fra sg-
siden; Trekroner underrettede den 17.
kommandgrkaptajn Krieger, om at af-
standen til den fjendtlige fldde var for
stor til, at mortérerne kunne rakke
(22), og fra Prpvestenen rapporterede
chefen, kommanderkaptajn Dockum,
den 20., at undertiden kastede de briti-
ske bombardérskibe nogle bomber,
der faldt i vandet mellem blokskibene
og landet, men intet vigtigt var handt!
(23).

Kanonbddene kom derimod ofte i
kamp med fienden ved at understatte
haerens udfald, beskyde fiendens opfe-
relse af batterier ved Svanemgllen og
Kalveboderne og endelig i aktioner,
der bedst kan karakteriseres som raids
(24).

Séledes observerede Krieger den
17. to fremmede skibe, der kom fra
syd, @sten om Amager. Lgjtnanterne A,
Holsten og T. Litken blev beordret

med deres kanonbdde til at forsgge at
bemaegtige sig skibene, og da fjenden
signalerede om undsztning, beordre-
de Krieger alle badene sat ind (25).
Fiendens undsaetninstorszg medferte,
at danskerne satte ild til det opbragte
britiske skib, imedens det andet, en
amerikaner, fik lov til at fortszette. Krie-
ger forklarede dog, at det opbragte
skib, der var lastet med temmer, gik pd
Erund under indsejlingen til havnen,

vilket ngdvendiggjorde ildspdseettel-
sen. Det var det géritiske "telegrafskib”
Cambrian pd 38 kanoner, der forspgte
at hjzlpe. Cambrian var den 7. blevet
beordret til en position nord for
Kebenhavn som det femte skib i en
optisk telegraflinie gennem Sundet for
at skabe en hurtig forbindelse mellem
den britiske gesandt og Gambier pa
Prince of Wales pd Helsingar Red (26).
Vindstille  forhindrede  imidlertid
undsztningen, og derfor blev der i
stedet sendt signal 6l de armerede
bdde i landsatningsbrigaden.

Skipperen pd det opbragte britiske
skib, Carl Bernhard Patzeken, og hans
besatning pd 5 mand (27) blev taget i
forvaring og senere udvekslet med de
20 sdrede fra vagtskibet Frederiksvaern,
som ikke havde haft vind til at sejle til
Kebenhavn, hvorfor kursen var blevet
sat mod Norge. Imidlertid blev det ind-
hentet af de engelske orlogsskibe Co-
mus og Defence ud for Marstrand; ef-
ter denne eneste kamp mellem britiske
og et dansk orlogsskib i krigen om fl3-
dens udlevering blev Frederiksvaern
bragt tilbage til Sundet. Bille fandt, at
tabet indskreenkede sig til officerer og
mandskab, da vagtskibet var gammelt
og kun farte 12 punds kanoner (28).

Allerede den 16. havde en division

11



pa 6 kanonbdde klokken halvelleve om
aftenen dog forsggt at angribe fjendens
transportflide, der som allerede omtalt
13 stiﬁe ud for Kebenhavns Red, men
da en svag vind pludselig opstod fra
nord, kunne de britiske orlogsskibe
true bddene, der derfor lagde ind ved
midnatstid med uforrettet sag. Naeste
morgen befandt begge styrker sig i om-
rddet ved Svanemgllebugten (29). De
danske  kanonbdde understottede
bombardérdivisionens angreb pd trans-
portfldden, indtil Krieger observerede
de to tidligere nzvnte sydfra kommen-
de skibe, hvorefter divisionen blev
trukket tilbage; en tilbagetraekning, der
ifelge Gambier skyldtes, at de britiske
bombs and gun brigs narmede sig (30).
Senere pd dagen observerede Krieger
et dansE landangreb, som fandt sted
mellem Store Vibenshus og stranden.
Lgjtnant Svenson blev beordret ud
med 3 bdde for at understotte angre-
bet (31), hvilket medferte, at fienden
igen lod sine bombardér- og kanonski-
be (brigs) avancere; denne gang til
nord for Stubbegrunden for at kaste
mod Kebenhavn og Holmen. Derfor
forte Bille kanonbddene i kamp; 1
mand blev drebt. Sdvel Bille som
Gambier haevdede, at modparten hav-
de trukket sig tilbage. Men det er af
mindre betydning, hvem der forjagede
hvem, for resultatet var, at status quo
blev opretholdt; briterne forblev ud for
Charlottenlund og danskerne syd for
Stubben (32). Den 18. blev en division
kanonbdde beordret til Svanemgllen
for at assistere haerstyrkerne, hvorefter
Krieger rekognoscerede med andre ka-
nonbdde op ad kysten; sdledes blev
den britiske landszetning observeret.
Krieger hdbede at kunne standse land-
setningen ved at angribe med kanon-
baddene, men gun brigs og et maskeret
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britisk batteri dbnede kraftig ild mod
den danske fremrykning, der sloges i
stykker; 1 officer og 2 maend sdredes,
og 3 bdde blev beskadiget (33). Kanon-
bédsforsvaret angreb derfor ikke den
naeste dag, hvilket medferte, at fienden
fik ro til at anleegge et nyt batteri ved
Svanemgllen nord for det farste. Om
natten til den 20. foretog danskerne et
angreb med landstyrker og 9 kanon-
bdde mod det oprindelige, maskerede
batteri, der blev gdelagt; men det nye
endnu ikke feerdige batteri (field artille-
ry) dbnede derefter ild, hvorfor sgfor-
svaret trak sig tilbage med et tab pd 3
dede, 5 sdrede og en beskadiget bad.
Gambier beskrev slaget som a warm
action mellem hear og kanonbdde,
imedens den britiske landsaetningsbri-
gades indsats blev omtalt som en for-
postfegtning i Goliaths logbog.

Sdledes havde fjenden stadig dak-
ket sine styrkers venstre flanke mod an-
Ereb fra sgsiden (34), samtidig med at 6

ombardérer igen lagde sig ved Stub-
ben for at kaste mod Holmen; den
danske bombardérdivision besvarede
ilden (35). Om natten til den 22. ud-
lagde danskerne atter brandvagter: 7
fartgjer blev lagt dels mellem Kalk-
braenderierne og blokskibet Mars, dels
nord for blokskibet for at beskytte
landstyrkerne og for at hindre et over-
raskelsesangreb fra sgsiden. Imidlertid
var en sddan brandvagt ikke let; selv
om natten endnu var lys, blev en
dansk jolle tilhgrende kanonbdden
Helsingar beskudt af kanonbdden Vi-
borg i den tro, at den var britisk, da an-
rdb ikke blev besvaret; 2 blev sdret og
1 dede (36).

Samtidig blev fiendens bevaegelser
ved Svanemgllen fulgt af danskerne, og
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stykpram virkelig var Kiempen. Se note 42.

derfor blev sgforsvaret omorganiseret
med henblik p3 et kraftigt angreb; styk-
Prammene Hayen og Sveerd isken blev
lyttet fra positionen syd for til vest for
Trekroner, imedens Kiempen blev lagt
mellem Trekroner og Lynetten. Endvi-
dere blev kanonbdde samlet naer hav-

nens nordlige udlgb (37).

Sendag den 23. august kl. 11 an-
greb Kebenhavns sgforsvar. Bombar-
dérdivisionen var placeret inden for
Gammel Kalkbranderi for at kaste
mod det nye fjendtlige batteri ved Sva-
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nemgllen. llden blev besvaret af briter-
nes batteri og landsatningsbrigades 15
bombardér- og kanonbrigge, af briter-
ne kaldet "the advarnc:e%g squadron’”.
Denne eskadre befandt sig naer kysten
for at forsvare de britiske styrker. Che-
fen, Peter Puget, var om bord pd det
armerede skib Hebe, der ved hjzlp af
strommen sejlede ned mod nordsiden
af det danske soforsvar for at besvare
ilden, men Trekroner og den flydende
defension daekkede bombardérdivisio-
nen, hvorfor fienden blev ngdt til at
forstaerke sine styrker.

Krieger lod da kanonbddene angri-
be. KI. 2 om eftermiddagen gav Puget
ordre til, at eskadren skulle trekke sig
tilbage, idet forsoget pd at bruge de
congrevske raketter ikke lykkedes pga.
for stor afstand; eskadren alene var ik-
ke i stand til at stille noget op mod det
kraftige danske angreb. Herefter avan-
cerede kanonbddene for at forurolige
fiendens tilbagetrekning, der af dan-
skerne sds som en flugt for fulde sejl,
hvilket fx sloop’en Kite da ogsa satte
for at komme vak fra sin position nzer
kysten ud for batteriet for sd at ankre
op ca. 2 miles fra Trekroner; men i be-
tragtning af at Hebes logbog oplyser, at
det var ngdvendigt at lade robdde
(boats) bugsere de smd sejlskibe (ves-
sels) ud af razkkevidde fra danskernes
ild, md udtrykket "for fulde sejl* vaere
overdrevet. Hebe selv trak sig en halv
mile uden for skudvidde. Bombardér-
divisionen fortsatte en tid at kaste mod
det britiske batteri, men ca. kl. 3 op-
herte kampen, da afstanden blev for
stor (38).

De britiske tab belgb sig til 4

drebte og 13 sdrede i "the advanced
squadron®, der i gvrigt havde en del
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materielle skader; ved batteriet var ad-
skillige blevet drzbt og sdret (39). Dan-
skerne havde 7 dode og 11 sdrede, en
del skader pd kanonbddene, og endvi-
dere havde stykprammen Sveerdfisken
fdet nogle grundskud, hvorfor den blev
trukket ind for at udlastes (40).

Ved dette spndagsslag blev den
danske kontrol med %arvandet op til
Svanemgllen sikret, men selv om det
britiske batteri led tab, blev det ikke
odelagt; fiendens venstre flanke var
stadig effektivt beskyttet mod kanon-
bddsangreb. Skaderne blev udbedret i
de fplgende dage (41).

Danskerne placerede nu stykpram-
men Kiempen mellem Kastellet og
Gammel Kalkbreenderi (42). 1 forbin-
delse med et dansk landangreb den
25. mod briternes bygning af en batte-
ristilling ved Assistens Kirkegdrd trak en
kolonne fijendtlige styrker sig tilbage
mod kysten for at sztte sig fast i Clas-
sens Have (43).

Den 26. forspgte 13 kanonbdde at
fordrive briterne herfra med bomber;
under dette angreb eksploderede ka-
nonbdden Stubbekebing, ramt af en
granat fra et britisk mortérbatteri ved
Kildevaeld (44). Eksplosionen blev ob-
serveret af det britiske bombardérskib
(Bomb) Thunder, der under sejl fra en
position nord for Trekroner forspgte at
angribe de danske kanonbdde med
sine mortérer; i Africaines logbog er
eksplosionen tidsfaestet til kl. 15.10
(45). Stubbekgbings chef, Igjtnant
Bruun, og 16 mand slap uskadte, 12
mand blev sdrede og 31 dede. De gvri-
ge danske tab bestod af nogle fd sdrede
og en drabt matros. Fiendens styrker
blev endvidere bombarderet af den fly-
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Den flydende defension den 24.-26. august.

dende defension, hvis ild blev besvaret
af de britiske batterier, der nu var op-
fort flere steder. En stykpram blev af
Gambier observeret varpet ind i hav-
nen, og han antog, at det skyldtes ska-
der; det har snarere drejet sig om en
endring af stykprammens position fra
at bombardere det britiske hovedkvar-

ter i Hellerup til at bombardere Clas-
sens Have. "The advanced squadron”
kunne ikke imagdegd danskerne i dette
slag, fordi indlgbet til havnen (har-
bour’s mouth) var effektivt befzestet af
den faste og flydende defension (46).

Nzste dag (den 27.) blev styk-
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Den flydende defension den 27. august.

rammene Hayen og Kiempen igen
agt pd deres tidligere positioner ved
Trekroner (47) for at sikre spforsvaret
mod @st, da fjenden ikke viste
yderligere interesse for Svanemgllebug-
ten. Der var ro pd denne front indtil
den 31., da tropper under ledelse af
oberst Bech angreb briterne i Classens
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Have understattet af 3 kanonbdde og
50 temmermand fra Holmen. Udfal-
det lykkedes; fienden blev traengt tilba-
Ee, bygninger braendt og en del traeer

appet, samtid‘if med at det blev kon-
stateret, at fienden ikke havde anlagt et
batteri. Det var under dette udfald,
Peymann blev sdret i venstre ben af en



musketkugle. Samme morgen kl. 8 pa-
begyndte 6 bombardérpramme, stattet
af %Ken faste defension, at beskyde det
fiendtlige mortérbatteri ved Kildevaeld.
Endvidere kastede den gvrige bombar-
dérdivision og to spilpramme hver med
en 150 pund mortér mod de f}endtlige
bombardérer i Vartov bugten lidt nord
for Svanemgllen (48). | dette angreb
ramtes det britiske skib The Charles’
armed Transport af en granat, hvoref-
ter skibet eksploderede (blew up) o
sank pad tre favne vand; 11 man
draebtes eller savnedes og 20 blev sa-
ret, imedens andre blev reddet af nzer-
liggende britiske skibe (49).

Angrebet blev af Peymann i rap-
porten til Kronprinsen sammenlignet
med "spndagsslaget”, ligesom kanonba-
dene skulle have forfulgt og drevet
fienden vaek fra bugten ved Charlot-
tenlund. Gambiers vurdering var der-
imod, at kanonbddene were kept in
check by the advanced squadron (50).
Forskellen mad skyldtes den partiskhed
enhver krigsberetning er praeget af, for
intet tyder pd, at fienden blev drevet
vak fra Charlottenlund, endsige alvor-
ligt truet i sine forberedelser til et bom-
bardement af Kgbenhavn. Angrebet
sluttede kl. 13., fordi fiendens bombar-
dérer kom uden for sLudvidde, og de-
res batterier opherte med at besvare il-
den; de danske tab var derfor kun pd 1
ded og 6 sdrede (51).

Den 24. var Igjtnant C. Wulff ble-
vet beordret til Kalveboderne med 3
fartojer. Han farte selv kommandoen
over kanonb3den Nakskov, imedens
lgjtnant Sparck ferte kommandoen
over en karronadebarkasse og lgjtnant
Zeuthen over en kanonjolle. Om da-
gen fulgte Kallebodsdivisionen briterne

opmarksomt for med skyts at hindre
deres arbejde, imedens patruljer blev
udsendt om natten; Wulflf) rekognosce-
rede samtidig med Nakskov nar ky-
sten. Seks dage for var briggen Mercu-
rius blevet Fﬁaceret ud for Langebro
med navigationsdirekteren, kaptajn
Wileugel, som chef og med et frivilligt
mandskab af styrmaend og andre. Den-
ne placering md ses pd baggrund af, at
fienden var gdet i land, da Captain Hal-
lets rekognoscering ikke har vaeret
kendt af danskerne.

Ved Gl. Pesthus var fjenden den
25. ved at opstille et batteri som Kalle-
bodsdivisionen besked. Det var til sd
stort besvaer for briterne, at Gambier
naeste dag beordrede Bonettas Captain
Phillips til at underspge omrddet med
en fladbdd, der var taget fra danskerne
og armeret med to lange 18 punds ka-
noner, for at se om en falles operation
med hzeren kunne etableres. Imidlertid
blev det britiske batteri faerdigt om
morgenen den 27. pd trods af den
dansﬁ(e divisions ild hele natten; divisi-
onen blev derefter udsat for et langva-
rigt og esdeleeggende bombardement
fra flere 18 eller 24 punds kanoner.
Wulff havde beordret, at Sparck med
karronadebarkassen skulle legge sig sd
naer batteriet som muligt, for at dens
skud kunne gare effekt, ligesom Zeu-
thens kanonjolle blev vel placeret.
Nakskov var derimod ikke i stand til at
komme nzermere, da vandet var for
lavt. Da Zeuthen blev drabt i begyn-
delsen af slaget, overgav Wulff kom-
mandoen over kanonjollen til en styr-
mand, der var udsendt med en barkas-
se fra Mercurius for at levere yderligere
ammunition. Kadet Bull overtog heref-
ter kommandoen over Mercurius’ bar-
kasse, men efter halvanden times hard
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kamp meldte han, at karronadens don-
kraft var gdet i stykker. Wulff beordre-
de da besetningen, der var pd 15
mand, at bruge "stilholt og kile" (en 2l
dre made at indstille karronaden pd).
Efter yderligere en halv times kamp
matte Bull ro vaek pga. mange sdrede.
Chefen pd karronadebarkassen, |gjt-
nant Sparck, trak sig samtidig tilbage af
mangel pd ammunition. Wulff bedem-
te da, at ogsd kanonjollen skulle leegge
sig uden for skud. Da Nakskovs kanon
til bagbord herefter brad sammen, affy-
rede Wulff de sidste skud, hvorefter
ogsd han gav ordre til tilbagetrakning.
Under denne mangvre gik hans kanon-
bad imidlertid pd grund, men overbe-
vist om, at fienden ikke kunne fa den
flot, forlod han den med sit mandskab.
Grundstgdningen havde gjort Nakskov
til et godt mal for fienden, sa adskillige
af mandskabet blev sdret, heriblandt
Waulff selv, og 1 blev drazbt. Senere
blev kanonbdden trukket flot og bragt
ind til reparation.

Nzaste dag blev kanonjollen og
karronadebarkassen atter placeret i
Kalveboderne nu under lgjtnant
Sparcks kommando med stette fra et
feerdiggjort dansk batteri ved Tommer-
pladsen, der holdt det britiske batteri i
skak (52).

Waulff skriver i slutningen af sin
rapport, at han ikke kunne give detal-
jerede oplysninger om bddenes til-
stand, da han var blevet bragt séret i
land. Samtidig ses det af hans rapport,
at han ikke var helt tryg ved den om-
steendighed, at divisionen var lgbet ter
for ammunition. Derfor fremhavede
han, at han havde rekvireret Mercuri-
us’ barkasse med ammunition, men at
denne ikke kom, fgr Kallebodsdivisio-
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nen havde trukket sig tilbage. Imidler-
tid er dette ikke korrekt, da kadet Bull i
sd fald ikke havde kunnet deltage i sla-
et med barkassen. Ganske vist har Bil-
es journal forsggt at lgse uklarheden
ved at lade Bull overtage Zeuthens
kommando over kanonjollen, men
Wulff angiver klart, at dels blev denne
kommando givet til en styrmand fra
Mercurius’ barkasse, dels skulle kanon-
jollen trekke sig tilbage som folge af
Bulls og Sparcks tilbagetraekning. Der-
for kan Bull ikke have haft komman-
doen over jollen, med derimod over
barkassen fra Mercurius. Forklaringen
er, at Wulff skrev sin 3 siders taetskrev-
ne rapport samme dag, som han blev
sdret, og derfor er han |gbet sur i frem-
stillingen. Barkassen er sdledes ankom-
met med ammunition, da slaget be-
gyndte. Men der var ikke mulighed for
midt i kampens hede at fordele ammu-
nitionen. De to gdelagte kanoner med-
ferte, at fordelingen af ammunition ik-
ke blev forsggt pd et senere tidspunkt.
Waulff skriver da ogsd selv: Hvis ammu-
nitionen var kommet tidsnok (lees: for-
delt inden slagets begyndelse), s kun-
ne det alligevel intet synderligt... have
udrettet (53).

Bombardementet.

Uagtet det danske angreb mod
nord den 31, og pa trods af at fartojer-
ne i Kalveboderne fortsat var effektivt
understottet, var de britiske batterier
den 1. september parat til at bombe
Kebenhavn. Peymann afviste fijendens
opfordring til at udlevere fldden, men
onskede dog at f& lov til at rddfere sig
med Kongen. Det ville Gambier o
Cathcart af hensyn til tiden imidlerti
ikke tillade. Kebenhavns bombarde-



ment blev derfor pdbegyndt den 2.
september kl. 19.30 (54).

Bombardementet var ikke beor-
dret af den britiske regering, men det
var en konsekvens af det tidspres, som
ogsd Lord Castlereagh fremhavede i
ordren til sin pverstkommanderende:
That the result (must) be rapid into the
most effectual execution (55). | varket
om artilleriet i Napoleonstiden har
Egon Eriksen pdvist (p. 170), at den
gaengse antagelse om, at briterne i vid
udstrakning benyttede det nye vdben,
de congrevske raketter, er forkert, idet
der kun blev affyret 300 raketter ud af i
alt 6.000 projektiler. Det var sdledes
konventionelt artilleri, is=er bomber fra
de svaere mortérer, der blev brugt til
bombardementet. For Bille var de con-
grevske raketter nye og ukendte; i sin
rapport den 23. skrev han:

Jeg vil ikke undlade at bemaerke, at
de engelske... kastede med en slags ra-
ketter, som kun ger en poliseret nation
liden are... (56).

Hvorvidt en pverstkommanderen-
de i krig kan tillegges samvittighed o
skyldfolelse, md veere et moraIsE
sporgsmal, der ganske falder uden for
ette emne, men Gambiers brev af 5/9
til Castlereagh kan imidlertid lede tan-
ken hen pd s3danne overvejelser, idet
han skrev:

The bombardement of Copenha-
gen... was the unavoidable consequen-
ce of General Peimann’s refusal to
comply with the terms proposed... (57).

Forst pd dette tidspunkt begyndte
det britiske angreb pd Kebenhavn; de
foregdende 2 ugers sammensted var

fordrsaget af Kebenhavns forsvars ud-
fald mod fjendens landszetning af styr-
ker og opbygning af batteristillinger.
Fiendens bombardementer fra spsiden
inden den 2/9, der omtales af danske
kilder, havde formentlig til formal at
forurolige Kebenhavns torsvar; sdledes
kan et bombardement af Drager den
31. ses som en advarsel til Kebenhavns
hgjstkommanderende (58).

Det britiske bombardement var
ogsa rettet mod Trekroner, idet "de en-
gelske bombardérer" (bomb vessels)
var ankret op i en passende afstand
(convenient position), hvorfra de kaste-
de granater. De danske kanonbdde
tvang fijendens bombardérer til at traek-
ke sig tilbage, ligesom bombardérdivisi-
onen kastede mod et britisk batteri pa
Osterbro. Lgjtnant Svenson blev beor-
dret med 3 kanonbdde til Kalveboder-
ne den 4., hvor divisionen afviste briti-
ske forposters angreb pd Temmerplad-
sen naste dag. Pd dette tidspunkt
braendte store Eele af Kebenhavn, idet
der allerede den forste nat faldt 2.000
Eranater over byen. | de le%ende dage

redte ilden sig som felge a ];derligere
bombardementer, og flere hundrede
temmermand fra Holmen blev kom-
manderet ud for at bekeempe ilden un-
der kontreadmiral Litkens overkom-
mando (59).

Litken havde hdbet ved krigsbegi-
venhedernes begyndelse, at hjelp fra
Kebenhavns borgere ville gavne forsva-
ret. Han opfordrede derfor til at stotte

ersonellet pd spbatterierne og kanon-
Eédene med en indsamling, der i forste
omgang gav 3.000 RD, som siden blev
foreget til 12.000 RD og et betydeligt
parti provisioner in natura. Uddelin-
gen heraf skete i samrdd med de kom-
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manderende, og omfattede pga. den
indsamlede maengde ogsd andre dele
af Kebenhavns forsvars personel (60).

Men den 5. september kl. 4 om
morgenen bred tdrnet pd Vor Frue Kir-
ke i brand og styrtede ned; Keben-
havns forsvar kastede pd dette tids-
runkt kun fa granater mod fjenden ogéi
pbet af dagen bad Peymann om va-
benhvile (61).

Samarbejdet mellem Kebenhavns sg-
og landforsvar.

Det fremgdr ikke af kildemateria-
let, at en overordnet planlegning af
Kebenhavns forsvar blev etableret; fak-
tisk tyder tavsheden pd, at en sddan
Elanlaagning netop ikke fandtes, for

verken i korrespondencen mellem
Peymann og Bille eller i Peymanns rap-
orter til Kronprinsen, hans dagbog el-
er i Billes journal omtales et sddant
samarbejde (61A). Men sd lenge det
drejede sig om at f3 stillet tropper til ra-
digLed, som dengang da Billg: bad om
artilleriofficerer, %ungerede samarbej-
det, hvorimod det har knebet med ko-
ordineringen af de to etaters udfald
mod fjenden; dog var et samarbejde
mellem landbatteriet og kanonbads-
styrken ved Kalveboderne en undtagel-
se. | kommandgrkaptajn Kriegers rap-
ort fra den 20. (62) blev det fx frem-
Eavet, at kaptajn, baron Holsten hav-
de vaeret pd den befalede post kl. 2.30
om morgenen med 9 kanonbdde for at
afvente underretning om, hvorndr an-
Erebet skulle begynde. Imidlertid ude-
lev underretningen, sd da Holsten to
timer senere sd, at landtropper be-

ndte at avancere, pdbegyndte ogsd
an angrebet kl. 4.30. Det er endvide-

20

re bemaerkelsesvaerdigt, at sgforsvarets
angreb den 23. i Svanemgllebugten ik-
ke blev stattet af haren, og at haerens
udfald den 31. begransede sig til at
omfatte omradet ved Classens Have,
selv om sgforsvaret avancerede yderli-
gere mod nord.

Kebenhavns sgforsvar og fjendens
dispositioner.

Kanonbddsforsvaret blev beskrevet
i Prometheus logbog som a strange
fleet, som Gambier lidt overrasket kon-
staterede bestod af et stort antal b3de,
der kunne avancere op ad kysten un-
der dakke af iszr stykprammene (63).
Herved blev de en effektiv og farlig
modstander for en fldde, der var be-
sveeret af vindstille og ukendskab til far-
vandet.

Det blev derfor ngdvendigt at ud-
styre de britiske brigger med lange 18
punds kanoner fra linieskibene, lige-
som bombardérskibet (Bomb) Zebra
med sine bdde forspgte at afskaere en
dansk kanonbdd under angrebet den
18. P3 land blev batterier opstillet af
fienden nar kysten ved Svanemgllen
Hor at impdegd kanonbddenes angreb
pd landstyrkerne; senere forspgte man
at angribe the outer blockship (d.v.s.
Mars) fra spsiden, fordi det besked de
fiendtlige landstyrkers operationer. Om
natten efter den 26. blev en storre
badstyrke samlet omkring Cambrian
under ledelse af Vesuvius’ Captain Ar-
thur for at forsege et overrasEelsesan-
Freb, da det den foregdende nat var
ykkedes at sejle omkring Mars uden at
blive anrabt (hailed). Da det imidlertid
var for lyst pd det valgte tidspunkt mel-
lem kl. 9 og 10 denne aften og den



naeste, blev aktionen opgivet. Samtidig
havde landbatterierne dagen fer pabe-
gyndt beskydning af sgforsvaret, lige-
som Gambier og Cathcart besluttede at
opstille et tungt batteri (battery of hea-
vy guns of the line) over for Trekroner,
rettet mod de danske blokskibe; et ar-
bejde der blev udfert af 130 mand fra
fliden under ledelse af Hebes Captain
Andrew King (64). Formalet med disse
aktioner var iseer at forsvare landstyr-
kerne, men gnsket om en forbedret

lacering af "the advanced squadron"
Ear sikkert ogsd spillet ind, idet bom-
bardérskibene efter den vellykkede
landsztning af angrebsstyrkerne nu
kunne szettes ind mod danskernes faste
og flydende spforsvar. Imidlertid blev
de forjaget af de danske kanonbade,
da de blev lagt nord for Trekroner om
aftenen den 2. september (65).

Kanonbddsforsvarets angreb omta-
les af Gambier ved brug af "annoy" -
genere - men der var dog tale om re-
gulzere danske angreb, der matte img-
degds af briterne med tunge vaben.
Gambier anvender som naevnt ogsd
udtrykket ved beskrivelse af Hood’s
opgave ud for Prevestenen, hvor hans
division blot skulle laegge sig uden for
skudvidde. Formdlet md her have vee-
ret at engagere Provestenen med dens
flydende defension for at undga, at de-
le af den blev flyttet til Svanemgllebug-
ten

Den britiske flddestyrkes opgave
var dels at serge for transporten, dels at
sikre landsatningen. Til dette formal
blev en landszetningsbrigade, der ogsd
omfattede fem bombardérskibe, dan-
net for at stette landszetningen af trop-
per og materiel pd bedst mulég mdde.
Efter det var vellykket overstaet, blev

bombardérskibene anvendt som sup-
plement i selve bombardementet; ma-
ske var bombardérskibene ogsd med-
bragt, for at antallet af batteristillinger
og tidsforbruget ved opstillingen af dis-
se kunne begraenses. Men intet tyder
pd, at de britiske pverstkommanderen-
de gnskede eller rent faktisk baserede
angrebet pd brugen af flddestyrker. Far-
vandet ved Kebenhavn var med andre
ord ikke det sted, krigen skulle ud-
keempes, og derfor forblev det danske
spforsvar ubesejret.

Seforsvaret blev mobiliseret ved
Kronprinsens ordre af 7. august med
det formal at veere forberedt, ndr en
fremmed magt viste sig i de danske far-
vande, sddan som den britiske gjorde
det. Farst i ordren af 11. august blev
formdlet med forsvaret fremhaevet:
Kebenhavn skulle forsvare sig til det
yderste. Og det gjorde spforsvaret sa!
Formentlig havde Kronprinsen hdbet,
at landstyrkerne vest for Storebaelt kun-
ne komme Ksbenhavn til undsztning,
men det blev ikke angivet i direktivet af
11. august, ligesom en forholdsordre
heller ikke blev udstedt til Peymann
om, hvordan han skulle forholde sig i
tilfelde af, at Ksbenhavn blev indeslut-
tet af fjenden.

Sgforsvaret, der blev rettet mod
den fjendtlige transportflide og fjen-
dens bygning af landbatterier, lykkedes
ved et sammenfald af tre faktorer:

Den kombinerede stzerke befzest-
ning af havnens indlgb, der bestod af
en flydende og en fast defension, som
effektivt understettede den bevaegelige
defensions angreb; det gode sensom-
mervejr, der med svag eller ingen vind
hindrede den britiske flides mangvre-
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dueIiEhed, og de stadig lange lyse afte-
ner, hindrede fjenden i overraskelses-
angreb; hertil kom, at fijenden ikke
havde et sikkert kendskab til farvandet
ved Kebenhavn. Pd denne baggrund
kunne spforsvaret tvinge fjenden til at
bruge ekstra tid pd at forstaerke land-
batterierne ved iszer Svanemgllen for at
forsvare egne styrker.

Spforsvaret var imidlertid pé ingen
mdde i stand til at hindre Kebenhavns
bombardement, men det lykkedes alt-
sd til en vis grad at besvaerliggare fjen-
dens forberedelser, og samtidig lykke-
des det delvist at samarbejde land- og
spforsvar, sddan som det havde veeret
1806-forsvarsplanens hensigt.

Noter.

Arkivhenvisnir!F gives ved en * + en forkortelse,
der refererer til listen over arkiver.

1)  Artiklen er baseret pd forfatterens speciale
“Kebenhavns Sgforsvar 1807" i faget historie
ved Kabenhavns Universitet under vejled-
ning af Professor Ole Feldbak.

2)  Castlereagh skrev den 29/7: | have only to
signify to you the King’s pleasure that you

o concert with his Lordship the best means
of carrying the same into the most effectual
execution. (*Qut-letters, p. 33). Gambier
skrev tilbage den 8/8: Yesterday received...
your Lordship’s private letter of the 30th
July with the copy of the instructions to
Lord Cathcart (*In-Letters, p. 21). Forskellen
i datoer skyldes, at forstnavnte er en brev-
kopibog, hvor indskrivningsdato og afsen-
delsesdato ikke har varet sammenfalden-

e.

3)  Ordren til admiralitetet blev modtaget den
10. og ekspederet den 10. og 11/8 (*Adm.,
no. 689). Peymanns ordre var dateret i Kiel
7/8 (*Gen. Kom, no. 1; Sorensen p. 42).

4)  Sefx *Adm, no. 702 om kaptajn og equipa-
gemester Grovers kommando over Sixti bat-
teri.

5)  Ordren findes kun i afskrift. Peymanns op-
rindelige afskrift ligger pd Det Kgl. Bibliotek
i *Skizze. Sorensens gengivelse p. 44 ude-
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Ligeledes havde kanonbddsforsva-
ret den vaesentlige psykologiske betyd-
ning, at Kebenhavns befolkning og
landforsvar kunne se, at det var muligt
at sl3 fienden tilbage - i hvert fald for
en tid.

Men netop fordi sgforsvaret var
ubesejret, burde det som en sidste ud-
vej have veeret muligt at gdelaegge fl3-
den for at hindre en udlevering. Hvor-
for blev fldden s ikke gdelagt?

Dette spgrgsmal vil blive belyst i
en kommende artikel.

lod den sidste satning: Samtlige institut
officerer gg sig opholdende fremmede offi-
cerer fordeles"med regimenterne, En over-
sigt over kommandoforholdene vil blive gi-
vet i den efterfolgende artikel om flidens
pdelzggelse.

6)  *Billes journal er hidtil blevet omtalt som
"Grodtschillings Journal", men da den er un-
derskrevet af Bille med en tilfajelse om at
vere i overensstemmelse med sandheden,
er journalen hermed spforsvarschefens offi-
cielle journal; den indgik som sagsakt i den
senere krigsretssag mod bl.a. Peymann.

7)  Gambier befandt sig ombord p& Prince of
Wales, hvis captain, C. Adam Mackenzie,
skrev i sin logbog den 3/8: At 717.30 fired a
salute of 13 Guns to Flsinore Castle which
was returned with 17 do. At 11.40 came 1o
anchor. Det i antiklen citerede ankomsttids-
punkt oplyses af Frederiksvaerns chef, kap-
tajn Gerner, ligesom han oplyste, at ogs3
briterne havde saluteret med 17 skud
(*Adm, no. 650 3/8 1807 og *Referat.., no.
650 OE no. 661 5/8).

8)  *Gambiers journal.

9) ). Bernstorffs promemoria til Peymann mod-
taget 14/8 (*Gen. Kom, no. 54).



10)
11)

12)
13)
14)

15)
16)

17)

18)

19)

20)
22)

23)

24)
25)

*Gambiers journal og Naval Chronicle, p.
228ff (MB).
Kriegers rapport til Bille 17/8 (*Adm, no.
749) og *Bille no. 11 18/8; Serensen p. 84.
Meldinger fra vagtposten ved Storebalt
(*Referat.., no. 65 og 674).

*Gambiers og *Billes journaler.

*Koncept.., no. 41.

*Adm, no. 751. Peymann skriver dog i sin
rapport til Kronprinsen 20/8, at han ?lavde
aftalt dette med Bille. Det @ndrer imidlertid
ikke, at Krieger fik ordren fra Peymann,
hvorfor denne alts3 var officiel chef ogsa for
spforsvaret. Sprensen p. 91. En ekstrakt fin-
des i *Gen. Kom. Koncepter no. 102.

*Bille no. 11 og no. 13; Sgrensen p. 84 og
90

Holmens  equipagemester, kommandor
Kjerulff, oplyste admiralitetskollegiet om
tidspunktet for faerdiggarelsen af 5 kanon-
bdde (*Adm, no. 633 og *Referat .., no.
624).

Billes breve til Peymann (*Gen. Kom, no.
Agoog 48) og Peymanns svar (*Adm, no.

Feldbzk p. 40 og 81. Derimod kunne Bille
ikke gentage sin forsvarslinie fra den 4. april
1801, fordi han ikke havde fartgjer nok
(ibid p. 236).

*Bille no. 1 sammenholdt med *Billes Jour-
nal den 14/8: Sct. Thomas... l'%gde sig imel-
lem Trekroner Kalkbreenderiet.” 15/8:
Mars lagde sig ved Trekroner, norden for Sct
Thomas. TBIE: I nat borttog kanonbdden de
engelske mzrker p& Stubben. Sammenlign
med *Gambiers beskrivelse den 19/8: re-
specting the defence of the harbour’s
mouth... there are two floating batteries be-
tween the two Crown Balteries (i.e. Trekro-
ner og Lynettery, and a gunship and a iri-
ate (EUIZ) in the fair way, under the effec-
ual cover of the great Crown Battery... (dvs.
Trekroner).

Se note 3.

Kronprinsens ordre 11/8 (*Adm, no. 702).
Kriegers rapport til Bille (*Adm, no. 748).
Afskrevet og videresendt af Bille til Pey-
mann (*Gen. Kom, no. 101).

Provestenens chef, kommandgrkaptajn
Dockums rapport (*Adm, no. 752). De om-
talte bombardérskibe var orlogsskibene
Centauer, Brunswick og Leyden og altsd ik-
ke de szrlige bombardérskibe som The
ng}'gl Brigade bestod af, sml. m. *Gambier
19/8.

Kriegers rapporter: *Adm, no. 749, 751,
763; *Bille no. 14.

Kriegers rapport (*Adm, no. 748) og *Bille
no. 11 (Sgrensen p. B4). Bille angiver, at 3
skibe blev opbragt; det 3. blev imidlertid
ikke opbragt i denne sammenhzng, men
derimod ved Draﬁul‘. Da Kriegers rapport
er forlegget for Billes, er Kriegers oplysning

27)
28)

29)

30)
31

32)

33)

34)

35)
36)

37)
38)

39)

40)
41)

42)

den afgarende.

*Gambier.

Kriegers rapport (*Adm, no. 748).

Vagtskibschefen, kaptajn Gerners rag ort,

dateret pd Comus 18/8 (*Adm, no. 753) og

*Bille no. 12 19/8; Serensen p. 86.

Kriegers rapport til Bille 17/8 (*Adm, no.

748) Og *Gambier 17/8.

*Gambier 17/8.

Peémanns ra Eon til Kronprinsen den 17/8

(*Gen. Kom, "Register over ekspederede sa-
er’, p. 215, no. 64, Sgrensen p. 81 ne-
erst) og *Adm, no. 748.

*Gambier 17/8; *Bille, no. 11 18/8; Saren-

sen p. 84.

Kriegers rapport (*Adm, no. 750) og *Bille

ngj.m 2 19/8; Sarensen p. 86. *Billes Journal

18/8.

Kriegers rapport (*Adm, no. 751). *Bille no.

13 20/8; Sgrensen p. 90. *Billes Journal

20/8. *Gambier: Den 23/8 skrev han The

battery on the left wing of the army (dvs.

Svanemplleomrddet)... 15 calculated to de-

fend its advances from the annoyance of the

gun boats.

Billes Journal 20/8.

Kriegers rapport 22/8 (*Bille, no. 14). *Bil-
les Journal 21/8.

*Gambier og *Billes Journal.
Kriegers rapport til Bille (*Jus. Ark, no. 5).
Antallet af fartgjer i “the advanced squa-
dron" angives at *Gambier til 16. *Billes
Journal 23/8 og Billes rapport (*Gen. Kom,
no. 161). Peymanns rapport 24/8 (*]us. Ark,
no. 3).

*Gambier 23/8. Samtidig udtrykte han en
tak til alle i "the advanced squadron” for de-
res indsats. Puget blev srlig fremhzevet, se
Naval Chronicle p. 377.
Kriegers rapport til Bille (*Jus. Ark, no. 5) og
*Billes Journal, begge 23/8.

*Gambier 24/8: The vessels which were in
action yesterday are gelting their damages
repaired.
*Billes Journal 24/8: Den 3de stykpram,
som I& syd for Trekroner, blev lagt imellem
Kalkbreenderiet og Kastellet. Da journalen
16/8 omtalte, at stykprammene Hayen og
Sveerdfisken... blev placeret imellem Trekro-
ner og Lynetten (pst for Refshalen), og 22/8
at 2. {tvende) af de stykpramme som I3 syn-
den for Trekroner blev lagt imellem dette og
Kalkbreenderiet md den *3de” stykpram
vaere Kiempen, der er omtalt i forbindelse
med dels kommandofordelingen 10/8
(*Koncept, no. 41), dels slaget 23/8 (*Jus.
Ark, no. 5). Placeringen skal ses som et for-
svar mod et evt, nyt bombardement af Cita-
dellet (dvs Kastellet), siledes som det skete
den 23. (Peymanns rag ort til Kronprinsen
24/8; *Jus. Ark, no. F Bistrup har med
baggrund i Garde (p 445) i sin artikel en an-
den, men ikke begrundet placering af styk-
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43)
44)
45)
46)

47)
48)

49)

50)
51)
52)

53)

54)

55)

56)

57)
58)
59)
60)

61)

Brammene.

eymanns rard;on 29/8 (*Jus. Ark, no 12);

Sarensen p. 101.

%iegers rapport til Bille 26/8 (*Adm. no.
3)

*Africaine’s loﬁl:eog 26/8: 3.70 PM observed
one or two of n boats blow up.
*Gambier 26/8. Om angrebet p3 Hellerup:
*Billes Journal 26/8.
*Billes Journal 27/8, sml. m. note 48.
Peymanns rapport 31/8 til Kronprinsen
(*Jus. Ark, no. 15); Serensen p 103. Krie-
gers rapport til Bille 31/8 (*Adm, no. 768).
Billes Journal 31/8. Et angreb var planlagt
30/8, men darligt vejr forhindrede det.
*Gambier 31/8 og “Aetna’s logbog. Bistru
(p. 688) kaldte med baggrund i Garde
(p-451)  skibet for et armerede
transportskib "Charles of Kirkaldy”.
*Gambier ibid og Paymanns rapport 31/8
(*Jus. Ark, no.15).
Kriegers rapport til Bille (*Adm, no. 768) og
*Billes Journal 31/8.
*Billes Journal og Wulffs rapport til Bille
(*Adm, no. 764 og afskrift af rapporten,
*Gen. Kom, no. 194). Om Mercurius: *Bille
no. 12; Serensen p. 86. *Gambier 26/8.
Peymanns rapport_til Kronprinsen 29/8
(*Jus. Ark, no.12); Serensen p. 101. *Billes
Journal 28/8: Sparck er fejlagtigt stavet "Spa-
rens” i journalen, idet navnet 1 Wulffs raf)-
port er uklart skrevet. Afskriften af Wulifs
rapport stavede imidlertid "Sparck”,
Bistrup oplyste i sin kommentar til journa-
len, at ingen lpjtnant hed "Sparens’, men
derimod "Sparck” i henhold tl en officers-
liste. Grunden til journalens fejl er nu klar-

lagt.
Kﬁ:iens ogllysnin er er usikre. Alternativt
skal den alvises, fordi dens ogllysninger stri-
der mod hinanden. Bistrup har med bag-
Erund i et citat fra "Det danske Sgofficers
orps" inddirekte oplyst, at Bull havde le-
delsen over barkassen
26, p. 687).
*Gambier 1/9 og 2/9. Gambier angiver tids-
punktet til: At 8 PM our batteries opened..,
men béde Billes journal og logbogen fra ad-
miralskibet Prince of Wales anfarer kl. 7.30.
Gambiers tidsangivelse er altsd ikke korrekt.
*Qut-Letters 3/8 Private and secret... til
Cathcan,j: 37, 2. afsnit; ibid 29/7 til Gam-
bier, p. 33.
Billes rapport 23/8 (*Gen. Kom, no. 161 og
*Jus. Ark no. 4).
*|n-Letters, 5/9, ? 94.
*Billes Journal 17., 19., 21., 25. 0g 31/8.
*Billes Journal 4/9, 5/9 OE 6/9.
Kontreadmiral Liitkens forsvar,
side (*Jus. Ark, no. 177).
*Billes Journal 5/9. *Gambier 5/9.

fra Mercurius (note

nastsidste

61A) *Jus. Ark, no. 3, 12, 15 og 54.
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62)

63)
64)
65)

Kriegers rapport (*Adm, no. 751). Se endvi-
dere diskussionen mellem Garde (442) og
Blom (77) om dette udfald.
*Prometheus’s logbog 17/8;
19/8.

*Gambier.

*Billes Journal 2/9.

*Gambier

Arkiver.
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Admiralty: (Group: Adm)

Captain’s Logs. Class: 51:

*Africaine Piece 1854

*Aetna - 1737

*Coliath - 1717

*Hebe - 4062
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*Prometheus - 2670

*Gambier. Admiral’s Journals, no. 4: Admi-
ral Gambier, Prince of Wales 4/8
:1929/10 1807. Class: 50, Piece:

*In-letters. In-letters Copenhagen. Naval At-
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cepter.
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Om Detailleringsgraden i Skibsmodeller.

Peter Lomholt Maack

Torben Plesbergs Indlaeg i Marine-
historisk Tidsskrift 1/1990 giver mig
Anledning til et Par Bemaerkninger.

En Skibsmodel er en Model af et
Skib! - Den skal over for Tilskueren de-
monstrere og dokumentere med den
hgjest teenkelige Grad af Ngjagtighed,
hvorledes Forbilledet har set ud. Eller
Dele af Forbilledet, eller Forbilledet i
bestemte Situationer.

Generelt og med diverse Forbe-
hold kan derfor siges, at Idealet er en
Model med samtlige Enkeltheder frem-
stillet, idet ingen Del af Skibet princi-
pielt ber have lavere Rang end andre.

Forskellige Forhold bevirker, at
dette Ideal selvfglgelig ikke kan op-
naas, ja i mange Tilfelde end ikke er
hensigtsmaessigt at opnaa. Det drejer
sig om 1) Maalestokken, 2) Modelbyg-
gerens Haandelag, 3) hans Indsigt i
Stoffet, 4) den sunde Fornuft, og 5)
Formaalet.

Ad 1).

Valget af Maalestok beror i vid Ud-
streekning paa praktiske Hensyn. Et
moderne Skib paa over 200 Meters
Lengde vil i Maalestok 1:50 give en
Mocﬁel paa fire meter. Altsaa ganske
uhaandterlig. Omvendt vil en Model af
et lille Treeskib i 1:72 se splle og
ubetydelig ud. Et Tableau vil blive gan-
ske uoverskuelig, saafremt man arbej-
dede i Maalestokke paa over 1:1600
eller 1:2400.
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Det siger sig selv, at en Model i
1:1600 ikke kan vise andet end blot de
sterste Strukturer. Naar Tovveerket til
Eksempel fremstilles af Celluloselim,
der treekkes ud i tynde Traade, kan det
selvfolgelig ikke vises hgjre- eller
venstreslaaet. Tvaertimod kan kun anty-
des Stag, Toplenter, Vanter, Braser og
Skader.

Efterhaanden som Maalestokken
bliver starre, stiger Mulighederne for
mere og mere detailleret Gengivelse. -
Her maa gelde generelt, at kan Enkelt-
heder ikke fremstilles i den givne Maa-
lestok, maa de udelades. Fig. 1 viser en
Model, hvor denne Regel ikke er over-
holdt: baade den staaende, men navn-
lig den lgbende RiEning er altfor kraf-
tig, lige som Blokkene er uforholds-
maessige (de svarer til Blokke paa et Par
Meters Laengde paa Forbilledet).

Omvendt geelder det, at hvis det er
muligt at fremstille dem, saa skal det
ogsaa gores. Holder man sig ikke disse
Regler for @je, vil Modellen i farste Til-
faeé:le fremstaa ubehjelpsom og klod-
set, mens den i det andet Tilfzelde vil
se "bar" og fattig ud. - For at blive ved
Rigningen: Allerede i Skala 1:72 vil det
veere muligt at vise venstre- og hgjre-
slaaet Tovvaerk. | Skala 1:48 er det mu-
ligt at vise det svaereste Tovvaerk traen-
set, og i 1:30 ber Traensning afgjort vi-
ses overalt som paa Forbilledet.

Jeg tror, det er klog Politik for Mo-
delbyggeren at holde sig til den Maale-
stok, han finder naturlig og hvor han



Fig. 1. BERWICK 1768, af A. Albert. Skala 1:1200.

hoster sine Erfaringer. Jeg selv har altid
bygget i Skala 1:30 eller 1:48, saa da
Peter Beisheim luftede Tanken om, at
jeg skulle bygge en Model af et Linie-
skib i Skala 1:200, maatte jeg simpelt-
hen erkende, at jeg ikke magtede Op-
gaven alene af den Grund, at jeg ingen
Erfaringer har med hensyn til hvilke
Detailler, der skal fremstislres og hvilke
der ikke skal. Jeg er ganske overbevist
om, at et saadant Projekt vil mislykkes.

Et Par Ord om Modelstarrelsens
Indflydelse paa lagttagerens Oplevelse
af Modellen. Paa Fig. 2 og 3 ses et Par
Modeller af Donald McNarry, der viser

en saadan fagmaessig Dygtighed, at den
formentlig ikke kan overgaas. Bemark
Maalangivelserne! - Detaillerne er
imidlertid saa fine, at de bogstavelig talt
kun kan virkelig erkendes ved Hjae%p af
en Lup. Det er i og for sig ingen Fejl
ved Modellerne, men de kommer ikke
ri%tig til sin Ret paa Grund af Ster-
relsen. Det er lige fer man maa sige "de
skenne spildte Kreefter". Gid han dog
havde bygget dem lidt stgrre. - Det
modsatte Ekstrem (f.eks - som det er
blevet foreslaaet - en Model i 1:12 af
Fregatten ‘"Jylland") - vil virke saa
enorm, at den ikke ville kunne over-
skues selv i en stor Museumssal. Men
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den gyldne Middelvej! Jeg mindes end-
nu en fantastisk Model vistnok af Slag-
krydseren "Litzow", der blev vist ved et
Mgde i Modelbyggerlauget. En stor og
pragtfuld Model, der kunne nydes
uden at @jet blev tret og samtidig
med, at Overblikket bevaredes. Lad os
haabe, at vi faar den at se igen!

Ad 2).

Modelbygning skulle gerne vare
en empirisk Sag, hvor Erfaringer - ofte
bitre - omsattes konstruktivt til nzste
Model. Men flere Ting kan staa i Vejen
for Udviklingen af éns haandvaerks-
massige Faerdigheder. Der er f.eks éns
Utaalmodighed efter at se det faerdige
resultat, hvilket bevirker, at man gaar
Eaa Akkord og ikke "kaeler" for Enkelt-

ederne samt lader en ufuldstzendigt
udfert Detaille inpEe igennem efter
Devisen "det ses ikke naar Musikken
spiller". Eller Uvilien mod at sgge nye
Veje og Arbejdsmetoder. Det er jo saa
dejligt rart og trygt at gentage Arbejds-
processer, man er vant til og som man
ved, man kan udfere. - Hvad mig selv
angaar, saa var det egentlig farst efter,
jeg havde set Svend Petersens Model-
ler, at jeg blev klar over, hvilke fremra-
ende Praestationer en serigs Model-

ygger er i stand til at yde. Hvorefter
jeg naturligvis aergrede mig over min
tidligere Traeghed. - Man maa eksperi-
mentere og give sig god tid. F.eks. vil
jeg ved min nzeste Model ("Gyldenlgve"
- 1670) forspge at fremstille Ornamen-
ter i Fotoztsteknik, der paasvejses
Broncekanoner i Stedet for som paa
"Amager" mgjsommeligt at ciselere Or-
namenterne paa hvert enkelt Kanon-
rer. Om det lykkes véd jeg ikke, men
jeg modtager gerne Raad og Vejled-
ning, da min viden paa dette Omraade
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er lig nul.

Ofte er det ikke engang de haand-
varksmaessige Fardigheder, der hin-
drer eksakte Detailler, men simpelthen
forkerte Arbejdsmetoder. Det er jo her,
Modelbyggerlauget har en stor Betyd-
ning. Det er urationelt, om 50 Model-
brggere tumler med tilsyneladende
ulgselige Problemer, medens Model-
bygger Nr. 51 har Lgsningen. - Det er
ogsaa derfor, vi har lavet vor Haand-
bog, der gerne skulle vokse ved Bidrag
fra Medlemmerne.

Ad 3).
Paa lignende Maade maa den teo-

Fig. 2. PRINCE 1670, af D. McNarry. Skala 1:384.
16,5 cm lang.



Fig. 3. ROYAL CHARLES 1666, af D. McNarry. Skala 1:768. 9,5 cm lang.

retiske Viden udvides. Det er baade
naivt og hovmodigt at forestille sig, at
man véd alt eller nogen Sinde kommer
til det. Dertil er Omraadet altfor stort
og mangfoldigt. Ogsaa her har Laugets
Bog og det kammeratlige Samveer sin
Mission. Vi skal |zere af hinanden.- Saa-
ledes er eksempelvis Torben Plesberg
nu blevet i Stand til at skelne mellem
hgjre- og venstreslaaet Tovveerk.

Ad 4).

Den fuldkomne Pedant ville maa-
ske havde, at ogsaa de indre Struktu-
rer i Modellen skulle bygges korrekt,
selvom disse efter Daekket og Bordene
er anbragt ikke vil kunne iagttages me-
re. Her maa man vist nok sztte Graen-
sen for den ngjagtige Gengivelse og
slaa koldt Vand i Blodet. - Ganske vist
har jeg paa "Amager" indrettet Kaptaj-
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nens Kahyt med Bord, Stole, Servante,
Kledeskab og Seng med Lagen, Dyne
og Hovedpude for dernast at la=gge
Dakket paa, saa man kun lige kan ane
Inventaret ved at kigge gennem de
smaa Vinduer. Men jeg gjorde dette
udelukkende for selv at faa et Indtryk
af Forholdene i Kahytten og for afveks-
lingsvis at faa Lejlighed til at lave Mgb-
ler i Stedet for Skibe. - Men de gvrige
Rum i Skibet samt alle andre indre
Konstruktioner har jeg da ikke i min vil-
deste Fantasi overvejet at fremstille
som paa Originalen. Hvis jeg virkelig
skulle faa saadan en Tanke, ville min
Bekymring forst og fremmest have ret-
tet sig mod min sjlelige tilstand. - Da
Hensigten er at sKnIigg;are en Genstand
for lagttageren, kan man derfor roligt
udelade alt, hvad der netop ikke kan
ses.

Det er endvidere ubestrideligt, at
man - navnlig ved zeldre Skibe - ikke er
i stand til at Fremskaffe Dokumentation
for alle Detailler. Dette bgr ikke give
anledning til, at man udelader dem.
Her bar man bruge sin logiske Sans,
overveje Funktionen, sammenligne
med samtidige Modeller, lade sig infor-
mere af Fagbpger - og dernaest foretage
en fornuftig Rekonstruktion, naturligvis
vel vidende at man ikke har den mate-
matiske Sikkerhed for den helt eksakte
Gengivelse af det paagaeldende Skib.

Ad 5).
Ved Specialopgaver er det natur-
ligvis ikke muligt eﬁer gnskeligt at gen-
ive Forbilledet ngjagtigt. Hvis Formaa-
E&t er at vise de indre Konstruktioner
(ved adskilte Modeller eller Admirality-
modeller) kan Bekladningen ikke gen-
gives. Omvendt er det - som ovenfor
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navnt - paa en almindelig Model taa-
beligt at fremstille Detailler, der forbli-
ver usynlige. Ved Tableau’er - f.Eks den
pragtfulde Gengivelse af Slaget paa
Rheden - er det vigtigste selvfolgelig ik-
ke, om de viste Skibsmodeller har alle
Detailler med, men derimod om Skibe-
nes Placering og hele Kampsituationen
er gengivet korrekt. @nsker man at vise
Funktionen, maa Skruer m.m. fremstil-
les ude af Skala for at opnaa dette For-
maal.

Notabene. Det er gaadefuldt,
hvorledes Plesberg forestiller sig sine
Teser om sejlende Modeller overfart
eksempelvis til et 1700-Tals Orlogs-
skib. Mener han det skulle vaere muli
via Servoer paa én gang at styre de
hundredevis af Funktioner ved Sejlenes
Betjening?

Jeg mener, man derfor kan modifi-
cere Indledningstesen saaledes: De
Elementer man gnsker at vise Publi-
kum (Skibsmodeller, Dele af Skibsmo-
deller, Situationer eller Funktioner) skal
udfpres saadan, at de giver den hgjest
mulige lllusion af Virkeligheden. - At
vide hvordan en Detaille skal udfgres -
og ogsaa at kunne gare det - og deref-
ter undlade at fremstille den, er uund-
skyldeligt og userigst.

Det forekommer mig, at Torben
Plesberg harcellerer over, at jeg frem-
stiller hgjre- og venstreslaaet Tovvaerk,
idet han mener, at kun jeg selv legger
Maerke til dette.

Det er ganske afgjort forkert. Der
findes i dette Land flere kyndige Folk
med et ladigt og solidt Kendskab til
Tingene, endsPIesberg synes at formo-
de. - Men det er da rigtigt, at Flertallet



Stormeerset pd  AMAGER
(1760). Vanterne i styr-
bords Side er venstreslaaet
og lrensel. Forreste Vant
samt Barduner er beklzdt
med Skibsmandsgarn. Selve

Maerset (uden Blokke) be- ]
staar af 527 Dele. Bemaerk | _{

\

endvidere Stangens place-
ring bag Masten - et serligt
Hukkertkendetegn - hvilket
giver en Bagudforskydning
al Mazrset. Foto forfatteren.

e

ey e AN sty K
R s it oy NS Wit £

WAYJMM””’ Al

af Bespgende paa Museet hverken vil
bemazrke denne eller talrige andre De-
tailler. Men skulle dette vaere et Kriteri-
um for Modelbyggeren under Arbej-
det? Skal han udforme sin Model efter
hvad der behager Flertallet af et ukyn-
digt Publikum? | saa Fald vil den logi-
ske Fortsattelse af denne Tankegang
vaere Fremstilling af spektakulare Fan-
tasimodeller a la Hollywood eller Walt
Disney. - Det er lige fer man kunne
tro, at det ikke ligger saa langt fra Ples-

berg som retnin§sgivende for Laugets
Arbejde at indfgre parlamentariske
Teorier, efter hvilke den hgjeste Vis-
dom som bekendt fremkommer ved
Flertalsafgerelser i inkompetente For-
samlinger. - En uhyggelig Tanke, men
forhaaEentIig ser jeg Spogelser ved hgj-
lys Dag.

Den eneste ladige Arbejdsmoral er
Troskaben overfor Forbilledet!
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FRA ORLOGSMUSEETS BILLEDARKIV...

Billedet i sidste nummer viste fordaekket af inspektionsskibet (kadetskib) INGOLF,
spsat 1933, under en overhaling formentligt i Nordatlanten. Skibet blev taget af
tyskerne i Store Bzlt den 29. august 1943, efter forgaeves at vaere forspgt seenket
af beszetningen og senere fart til Tyskland, hvor det gjorde tjeneste som kanon-
bad og forpostskib. Sanket i Kiel 1945 under allieret bombeangreb. Mange af
vore laesere havde fundet frem til den rigtige l@sning, mdske hjulpet pa vej af ski-
bets "mascot”, et hvalroskranium, som ses anbragt pad skibets bro. Vinder blev:
Mogens Holte Jensen, Astoften 18, Svogerslev, 4000 Roskilde, som har fdet sin
preemie tilsendt.

Denne gang har vi forladt det vdde element, og bevaeget os ind pd landjorden. |
Nyboder har man sat alle sejl til for at fejre en bestemt begivenhed. Ja, hvilken?

Svar til Orlogsmuseet senest den 1. oktober 1990.



